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Uvod

Na pocetku ¢u postaviti osnove za teme koje ¢u obradivati. Opsta
namera mi je da izbegnem ponavljanje pogresne binarne logike iden-
titetskih politika (dobar ili 1o, budan ili nije budan, transfobi¢an ili
transafirmativan itd.). Umesto toga, pretpostavicu da je svet nijansiran i
protivrecan, kao i to da je na$a svest o njemu veoma ogranicena. Svojom
usmereno$c¢u ka apsolutizmu i preuranjenim izvesnostima, identitetske
politike ne predstavljaju prikladan odgovor na slozenost i zagonetnost
zivota. Prihvatam, medutim, da nam one ponekad nude verodostoj-
ne polazne tacke za razmatranje kako drustvenih nejednakosti, tako
i ogranic¢avanja gradanskih prava nekim osobama. No, problem je u
tome $to nas te razumne polazne tacke suvise ¢esto vode u ¢orsokak.
Kao posledica toga, identitetske politike ne uspevaju da ostvare svoj re-
toricki cilj boljitka u zivotu ljudi, pa umesto toga nailazimo na razdraz-
liivost i samopravednost. Vise smo izlozeni uzarenosti nego svetlosti.

Likovanje na desnici i pogre$no skretanje na levici

Identitetske politike su poput svestenikovog jajeta’: delom dobre,
a delom lose. Medutim, osim $to poprili¢no oduzimaju vreme, losi

" Svestenikovo jaje, odnosno ,curate’s egg®, metafora je za nesto $to je delom
dobro, a delom lose. Ova metafora poti¢e od anegdote popularisane u stripu u UK
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delovi takode su se pokazali razdornim u ,,progresivnim® raspravama
tokom proteklih godina. Naime, povremeno su dovodili do politicke
paralize i frakcionastva kod onih koji su, bar na papiru, bili na istoj
strani. Politicke partije su se delile, a ¢ak su i nove stvorene kao rezul-
tat nastalog negodovanja i dogmatizma.

Sto se desnice tice, ona likuje. Njene jadikovke o ,,poludeloj poli-
tickoj korektnosti“ nekada su zvucale Suplje i bile osudivane kao pri-
kriveni izgovor za netrpeljivost (jer su Cesto to i bile). U konzervativnoj
$tampi, komentatori nesto suptilnije primecuju da ,,budna“ (,woke®)
agenda kritickih ratnika za drustvenu pravdu zaposeda politike zapad-
nih predstavnickih demokratija. U Dejli telegrafu (Daily Telegraph, 5.
april 2021), nalazimo slede¢e razmisljanje Alistera Hita:

Bajdenova prva greska bila je ta $to je dao odresene ruke budnim re-
volucionarima. Njihova ideologija predstavlja fuziju postmodernizma,
marksizma, frojdizma, kriticke rasne teorije, rodnih studija, intersekci-
onalnosti, pored mnogo toga, pri ¢emu je ta mesavina toksi¢na, eksplo-
zivna i potencijalno fatalna za zapadnu demokratiju i kapitalizam. Ta
ideologija prezire racionalnost, vladavinu prava, pa ¢ak i pretpostavku
nevinosti. Opsednuta je rasom i rodom, pretpostavlja izrazitu i beskraj-
nu eksploataciju, izjavljuje da je napredak nemogu¢ i odbija liberalni,
meritokratski pristup koji je, uz zanemarivanje boje koze (,,color blind“
pristup) znatno doprineo pobolj$anju drustva i suzbijanju rasizma od
pedesetih godina XX veka. Ta ideologija tvrdi da veruje u ,,drustvenu
pravdu’, ali odbija sam koncept funkcionalne politike, kao i moguénost
objektivne pravde u duhu prosvetiteljstva. Slobodan govor smatra obli-
kom nasilja i pretpostavlja da je svako ko izrazava neslaganje kriv zbog
svoje lazne svesti i da, kao takav, zasluzuje da bude izopsten kao opasni
jeretik (kurziv moj).

Hit je dalje obradivao ovu temu u jo$ jednom komadu u Dejli te-
legrafu (2. avgust 2021), naslovljenom ,Bajdenova budna, levicarska
Amerika vise nije model za svet®. Njegova konzervativna logika prezire

krajem XIX veka, no pominjana je u $tampi jo$ ranije. Naime, sve§tenik na doruc-
ku kod biskupa nije Zeleo da uvredi svog domacina koji ga je posluzio pokvarenim
jajetom, pa ga je uveravao da su neki delovi jajeta ipak dobri (https://wordhistories.
net/2017/02/20/curates-egg/). — Prim. prev.



Uvod

Bajdena i nedavno propali Korbin projekt, odbijajuci sve sto je levo u
odnosu na njega licno (kao i novina koje ga zaposljavaju).

Sloboda se za desnicu odnosi na trziste, dok se za levicu odnosi na
borbu protiv ugnjetavanja. Ovo nas podseca na to da se re¢ ,,sloboda“
rado prihvata, ali ne biva u potpunosti ispitana. Hit ponavlja refren
o kapitalizmu kao jedinoj nadi ¢ovecanstva. Medutim, iza njegovog
standardnog antilevi¢arskog stava, vidi se da on zapravo priznaje pro-
blem u vezi sa ,,zemljom slobodnih“ koju je idealizovao jo$ od student-
skih dana. Uz jadikovanje navodi kako je kapitalizam u SAD zapravo
izneverio radnicku klasu, osiromasujuci je i uskra¢ujuci joj neophodno
obrazovanje. On ide i dalje od toga:

Sto se ti¢e desnice, ona je takode poludela: previse je republikanaca od-
bacilo svoja stara nacela - bilo da se radi o slobodnom trzistu, ogranice-
nom uplitanju vlade, ili dru$tvenom konzervativizmu - umesto kojih su
prigrlili zaglupljuju¢u populisticku demagogiju.

Ta demagogija je zahtevala sopstvenu verziju identitetskih politi-
ka. Od trampizma i Zelje da ,,U¢inimo Ameriku ponovo velikom®, do
uloge nostalgi¢ne politike Malih Engleza” u Bregzitu, primec¢ujemo da
isticanje vrlina ,ideologije budnosti® na levici nije jedina verzija koja se
moze razmatrati. Specifi¢nom pitanju etnocentri¢nih nacionalizama i
njihovih pratecih fetiSiziranih identiteta vra¢am se u poglavlju 8, dok
pitanje teokratskog pozivanja na izuzetnost vlastite grupe obradujem
u poglavlju 7.

Hit, dakle, pravi dve klju¢ne greske u svom argumentu. Kao prvo,
on poistovecuje identitetske politike s onim $to se nekada u Britani-
ji nazivalo ,blesavom levicom®. Medutim, pretpostavljene prednosti
i vrline identitetskih politika sada se mogu naci duz celog politickog
spektra, ukljucujudi tu i problemati¢nu i zaglupljuju¢u populisticku
demagogiju koja ga, razumljivo, zabrinjava. Kao drugo, Hit je zabri-
nut zbog pretnje koju identitetske politike, navodno, predstavljaju za

" Mali Englezi, odnosno Little Englanders su se istorijski opirali teritorijalnoj
ekspanziji britanske imperije, a danas se taj naziv koristi da pogrdno obeleZi one koji
podrzavaju engleski nacionalizam (https://en.wikipedia.org/wiki/Little_Englander).
- Prim. prev.
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kapitalizam, sistem koji on veoma voli. Medutim, argument napravljen
u ovoj knjizi je obrnut Hitovom argumentu: naime, neoliberalizam i
identitetske politike se udobno uklapaju, kao prsti u rukavicu.

Sloboda izrazavanja

Neki na levici sada otkrivaju da uvredljive i likujuce predrasude
s desnice, koje su ¢esto opravdavane slobodom izrazavanja, mozda
zaista imaju odredenu vrednost, bar u svojim posledicama. Stavige,
desnica moze tvrditi da njeni pripadnici nisu ugnjetavacka ¢udovista
ve¢ tolerantni branioci osnovnih gradanskih sloboda. Sebi su takode
dozvolili pravo na duhovitost, dok su levicu predstavili kao turobnu i
neduhovitu.

S izuzetkom onlajn novinarstva poput Divljih umova (Sevidz
majndz, odnosno Savage Minds) s naglaSenom levicarskom orijen-
tacijom, drugi libertarijanski izdavaci koje finansiraju bogati, poput
Spektatora i Kriticara, odrazavaju trope desnice o Bregzitu, ogorcenje
zbog zakljucavanja, tj. kovid-zatvaranja, kao i apsurdnosti u vezi s de-
kolonizacijom $kolskog programa’. Kao §to sam primetio u odnosu
na Hita, neki od ovih redovnih kolumnista i mislilaca desnice, poput
Dejvida Starkija iz Kriticara, dobijaju potvrdu za svoj nadmeni prezir
svega §to je progresivno. Bez autoritarnosti i antiliberalizma koji tipic-
no karakterisu identitetske politike, ne bi postojala prilika za dobijanje
ovakve potvrde.

Glasovi levicara se zaista povremeno pojavljuju u libertarijanskim
odgovorima (posebno od rodno kritickih pisaca), no oni su u manjini.
Kod Spajkta, kome ¢u se vratiti kasnije, politicka naklonost je obrnuta
od one koju nalazimo kod Kriti¢ara, iako dobija finansijsku podrsku
od brace Koh, milijardera s bogatstvom stecenim od fosilnih goriva.

" Dekolonizacija $kolskog programa se odnosi na uno$enje promena u obrazo-
vanju, poput uklju¢ivanja tema o istoriji i kulturama izvan Evrope (https://www.nas.
org/academic-questions/33/3/decolonizing-the-curriculum). - Prim. prev.
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Opravdano je, dakle, da se preispitaju koreni Spajkta. Medutim, kada
se razmatra finansiranje izdavaca, ne treba pretpostavljati da komer-
cijalni redukcionizam predstavlja objasnjenje za verodostojnost argu-
menata na njihovim pisanim stranicama.

Uprkos mnostvu ideoloskih motiva za iznoSenje argumenata,
njihovu verodostojnost moguce je preispitati pozivanjem na logiku i
dokaze. Naime, kao $to ¢u kasnije argumentovati kao kriticki reali-
sta, ovo je i/i u odnosu na ili/ili pristup u ozbiljnom procenjivanju
slozenosti identitetskih politika. Tvrditi da samo desnica ima korist
od odbrane slobode izrazavanja sli¢no je kao i tvrditi da obmanjujuca
prodaja flasirane vode znaci da voda sama po sebi nije osnovna ljudska
potreba. I voda i sloboda govora su temeljne potrebe, bez obzira na to
koji politicki rezim je aktuelan u vremenu i prostoru.

Kako god da procenjujemo ideoloski karakter ovih izdavaca koji
su skepti¢ni u odnosu na pokret budnih, nesumnjivo je da svi oni po-
drzavaju slobodu izrazavanja i uspesno slave satiru. Ovde, na primer,
satiricarka ,,Titanija Mekgrat® u Kriticaru (mart 2021: 45) poziva na
»spaljivanje dr Susa“:

Samo zato $to je dr Sus roden 1904. godine, ne znaci da on ne bi mogao
da ima solidno razumevanje vrednosti intersekcionalnih feministkinja
XXI veka. Osim toga, antilezbijski podtekst Macka u Sesiru nepogresi-
vo je jasan. Takode, Amazon je poc¢eo da uklanja knjige koje klasifikuje
kao ,,govor mrznje®... Kao levi¢arski aktivisti, imperativ je da podrzimo
multimilijarderske korporacije u nadgledanju stiva koja mozemo ¢itati.
Hajdemo napred, dakle, da palimo knjige, preimenujemo ulice, brisemo
proslost i prevaspitavamo mase da bi imale ispravna migljenja. To je je-
dini nacin da se porazi fasizam.

»Titanija Mekgrat® je parodijski nalog na Tviteru™ koji vodi komi-
¢ar Endrju Dojl, redovni kolumnista Spajkta. Dojl opisuje ovaj alter

" Dr Seuss (dr Sus) je pseudonim americkog decjeg pisca i ilustratora Teodora
Susa Gajzela (Theodore Seuss Geisel). I danas su u Americi omiljene njegove knjige
Macak u Sesiru (Cat in the Hat) i Zelena jaja i Sunka (Green Eggs and Ham). No 2021.
godine prekinuto je izdavanje Sest njegovih knjiga zbog nacina prikazivanja likova
koji se smatraju rasistickim i uvredljivim (https://www.history.com/news/9-things-
you-may-not-know-about-dr-seuss). — Prim. prev.

™ Drustvena mreza Tviter je u julu 2023. godine promenila ime u ,X“ - Prim. prev.
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ego kao ,,militantnu veganku koja misli da je bolja pesnikinja od Vili-
jama Sekspira“. Ovaj humor nije uvek cenjen kod liberalnih izdavaca
kao sto je Observer, gde branioci ideologije budnosti (,woke ideolo-
gije) poput Aleksa Klarka nazivaju Dojlovo pisanje ,,niskim udarcem®
(10. mart 2019). Dok je ozbiljnost bitna za sve nas, takode se i humor
moze koristiti da bi se razotkrila ideoloska nadmenost i samodovoljna
retorika.

Kako bi Dojl mogao da govori, kao i da bi Klark mogao da se ne
slozi s njim, neophodna je zajednic¢ka i neoboriva premisa koja je ga-
rantovana za (kao i od) oba protagonista: sloboda izrazavanja. Ako
samo odluc¢ni libertarijanci (na desnici, levici ili centru) danas brane
slobodu govora, a mi ostali smo naivno i dobronamerno popili kul-ejd
napitak’ identitetskih politika, onda smo u veoma nesigurnom kultur-
nom polozaju. Autoritarizam odozdo ogranicava slobodu ¢oveka kao
$to to ¢ini i autoritarizam koji namece drzava.

Dojl sebe jasno opisuje kao nekoga iz tradicionalne levice u politic¢-
kom spektru, §to ¢ini nase tradicionalno razumevanje onoga $ta znace
»desnica“ ili ,,levica“ problemati¢nim. Mozda se danas vodi politicka
borba izmedu libertarijanizma i autoritarizma, pri ¢emu poslednji do-
lazi i odozgo (npr. u teokratskim i lenjinistickim rezimima) i odozdo
(u zapadnim liberalnim demokratijama). Ako je ovo slucaj, onda je
odbrana slobode izrazavanja u ime celokupnog ¢ovecanstva klju¢na
polazna tacka, kao $to su to predlagali neki poput Suzen Nosel u knjizi
Usudite se da govorite (Nossel, 2020).

Dok je za desnicarske libertarijance ocigledna korist koju im do-
nosi napadanje ideologije budnosti i odbrana slobode izrazavanja, oni
na levici su neodlu¢ni iz mnogo razloga koje razmatram u narednim
poglavljima. Bez obzira na to, postoje jasno artikulisani prigovori

" ,Popiti kul-ejd (Kool-Aid) napitak® je metafora za prihvatanje potencijalno
opasnih ideja i verovanja, a odnosi se na tragediju koja se desila 1978. godine u DZon-
staunu u Gvajani, kada je voda kulta podstakao ili primorao vi$e od 900 pripadnika
toga kulta na masovno samoubistvo. Pripadnici kulta, zajedno sa svojom decom,
ubijeni su napitkom koji je sadrzavao cijanid i valijum. Iako se u metafori pominje
kul-ejd, u pitanju je bio sli¢an napitak, flejvor-ejd (Flavor-Aid), koji je koris¢en da bi
se prikrila gor¢ina cijanida (https://www.businessinsider.com/drinking-the-kool-aid-
meaning-jonestown-massacre-2018-11?op=1). — Prim. prev.
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takvom stanju. Na primer, Mark FiSer u jezgrovitom eseju iz 2013. go-
dine (Napustanje vampirovog dvorca) kritikuje razdorni i hipermora-
listicki karakter identitetskih politika. On primecuje sledece:

»Vampirov dvorac” je specijalizovan za $irenje grize savesti. Podstaknut
je Zeljom svestenika da izopstava i osuduje, Zeljom pedantnog ¢lana viso-
koobrazovne ustanove da bude primelen kao prvi koji je primetio neku
gresku i Zeljom hipstera da bude jedan od onih koji su ,,in“. Opasnost
napadanja ,vampirovog dvorca“ lezi u tome $to e izgledati kao da po-
jedinac takode napada borbu protiv rasizma, seksizma, heteroseksizma
(a ,dvorac“ ¢e uciniti sve §to moze da osnazi ovu misao). No, daleko od
toga da je ,vampirov dvorac jedini verodostojan izraz takvih borbi; on
se najbolje shvata kao burzoasko-liberalna perverzija koja prisvaja ener-
gije ovih pokreta (Fisher, 2013, kurziv moj).

Zapazanja o razdornoj i diverzionoj logici identitetskih politika
rasvetlio je tokom devedesetih godina XX veka Erik Hobsbaum, veli-
kan intelektualne levice u Britaniji. On je koristio terminologiju koja bi
danas, uz nove norme jezickog nadziranja, uznemirila osetljive ljude:

Politi¢ki projekt levice je univerzalisti¢ki: on je za sva ljudska bi¢a. Kako
god da tumacimo te redi, sloboda nije samo za akcionare ili crnce, ve¢ je
za svakoga. Jednakost nije samo za sve ¢lanove Garik kluba’ ili za hen-
dikepirane, ve¢ je za svakoga. Bratstvo nije samo za stare itonijance” ili
gejove, vel je za svakoga. Medutim, identitetske politike sustinski nisu
za svakoga, ve¢ samo za pripadnike odredenih grupa. (Hobsbawm, 1996,
kurziv moj)

1z istog perioda nalazimo sli¢ne misli kod Ambalavanera Sivanan-
dana:

Kamen-temeljac svake politike zasnovane na nekom problemu ili identi-
tetu treba da bude najmanji zajednicki imenilac u drustvu. Pokret Zena
koji ne crpi svoju politiku iz potreba, sloboda i prava onih koje su medu

" Garik klub (Garrick Club) je privatni klub za podrzavanje literarne i dramske
umetnosti, osnovan 1831. godine u Londonu (https://www.garrickclub.co.uk/about/).
™ Ttonijanci su studenti ili bivsi studenti Iton koledza u Engleskoj. — Prim. prev.
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njima najvise ugrozene samim tim je reformisticki i elitisti¢ki. Nadalje,
politika zasnovana na nacelu Zene qua Zene je uska, nacionalisti¢ka i
zaokupljena sobom, a iznad svega, neuspesna je u svom delovanju. To se
takode odnosi na crnce ili gejove ili pak na bilo koga. Zeleni i mirovni
pokreti koji ne crpu svoju politiku iz delova sveta koji su najvise eko-
loski i ratno opustoseni jesu evrocentricki i elitisticki. Klasa ne moze
biti samo pitanje identiteta, ve¢ mora predstavljati i fokus posvecenosti
(Sivanandan, 1990).

Nedavno je penzionisana osnivacica Sauthol crnih sestara’, Pragna
Patel, izjavila:

Identitetske politike predstavljaju veliki izazov ne samo u feministickim
krugovima, ve¢ i unutar svih pokreta za drustvenu pravdu. Mislim da
su se ukorenile na nacin koji je duboko regresivan. Usredsredene su na
liéno prozivljavanje stanja Zrtve. Usmerene su na razlike umesto na je-
dinstvo... Predstavljaju analizu politika koje izviru iz li¢nih iskustava,
umesto politicku analizu strukturalne diskriminacije i ugnjetavanja...
Plagim se da su sada svi drustveni pokreti uprljani uskim oblikom iden-
titetskih politika ... one su fragmentisale nase borbe... Vode nas niz po-
liti¢ki slepu ulicu. Prise¢am se veoma mudrih re¢i DZun DZordan, koja
je izjavila da je za identitetske politike *veoma vazno da pokrenu stvari,
dok nisu ni najmanje blizu tome da bilo sta dovrse’ (intervju na Zenskom
Casu (Woman’s Hour), 5. januar 2022, kurziv moj).

Iz stavova intelektualaca levice koji su uznemireni identitetskim
politikama vidimo da se njihova agenda donekle razlikuje od agende
nadmenih i samodovoljnih reakcionara iz Dejli telegrafa ili Kriticara
koje sam pomenuo. Medutim, ono u ¢emu se svi slazu jeste da gusenje
rasprave ne predstavlja put ni ka demokratiji ni ka ljudskom napretku.

" Sauthol crne sestre predstavlja udruzenje koje podrzava crne azijske i afri¢ko-
-karipske Zene u UK (https://southallblacksisters.org.uk/about/). — Prim. prev.
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Sustina slobode izrazavanja i
besmislenost kulture izops$tavanja

Desnica je koristila slobodu govora da bi slavila savremene odnose
moc¢i koje je nasledila iz proslosti i konzervativno brani u sadasnjosti
(kao recimo u odnosu na pol i rasu). U svom odgovoru na to, levica je
pretpostavila da tolerisanje takvih stavova predstavlja isto $to i njihovo
odobravanje ili pobudivanje u masti javnosti. ReSenje levice bilo je da
stavove desnice prozove i ugusi izop$tavanjem, oduzimanjem platfor-
me i spreavanjem rasprave.

Iako je odgovor levice razumljiv, smatram da je u osnovi pogresan.
Potiskivanje govora protkanog predrasudama ne otklanja predrasude.
Naime, otklanjanje predrasuda predstavlja dug i tezak put s malo pre-
¢ica. Govor ispunjen predrasudama je neupucen i uvredljiv, a na margi-
nama Ce eksplicitno motivisati nasilje. Uprkos tome, opste potiskivanje
takvog govora stvara probleme. Moramo razmatrati alternativni put,
ali ne treba da budemo naivni u prizivanju alternativnog puta za levicu.

Jasno je da oni koji poseduju mo¢ kontrolisu informacije u svoju
korist. O¢igledne primere ovoga nalazimo u kontroli politickog dis-
kursa od strane Murdokove imperije, a u kontekstu UK, u kontroli i
izivljavanju koje sprovode ideolozi Novih laburista (satiri¢no prika-
zanih u TV programu ’Usred situacije’ (The Thick of It)). Za Nove la-
buriste ovo uklju¢uje manipulaciju informacijama da bi se pripremio
nelegalni rat u Iraku, a potom kaznjavanje onih koji su pokusavali da
razotkriju obmanu. Noviji primer jeste ¢istka unutar levice u britan-
skoj Laburistickoj partiji posle Korbina. Oni koji poseduju bogatstvo
koriste legalne nacine da prikriju svoje prestupe, dok siromasni nema-
ju tu moguénost. Zaposlenici-uzbunjivaci se u¢utkuju ili ispla¢uju po
ugovorima o poverljivosti. Sile reakcije nasiroko guse informacije, ali
jedna neispravnost se ne moze ispraviti drugom neispravnoscu.

Znanje i mo¢ su usko povezani unutar svih politickih rezima na
nivou vlade, kao i u organizacijama u javnim, privatnim i tre¢im sek-
torima u gradanskom drustvu. Usled toga, sloboda izrazavanja nije
ravnomerno dostupna, pri ¢emu su sile koje je guse ocigledne i na
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desnici i na levici. Sloboda izrazavanja je neophodan, ali ne i dovoljan
uslov za drustveni napredak i ljudski razvoj. No, bez obzira na to, ona
mora biti polazna tacka koju branimo. I sloboda izrazavanja i uzbu-
njivanje su u interesu javnosti, a opravdano su zasti¢eni ¢lanom 10 u
Evropskoj konvenciji o ljudskim pravima. Kada je ta konvencija sasta-
vljena 1950. godine, ,vek krvi“ nije sasvim bio apsorbovao $ok stalji-
nizma i nacizma. Danas se ¢ini da identitetske politike svih politickih
nijansi nipodastavaju neophodno polaganje racuna u demokratiji.

Desnici je zasigurno u interesu zalaganje za slobodu izrazavanja,
a takode i levici. No ako levica napada slobodu izrazavanja zato $to je
dozivljava samo kao ideolosku strategiju desnice, onda je to ozbiljna
greska u prosudivanju. Poznato je iz nedavne proslosti da kada jed-
nom autoritarna strategija postane dominantna, a ponekad i jedina
politicka strategija ¢iji je cilj da dovede do drustvenog napretka, ona
daje zeleno svetlo autoritarnoj desnici (i sekularnoj i teokratskoj). Nji-
hova tradicionalna teznja za kori$¢enjem represivne dogme i sile da bi
porazili protivnike se opravdava i ozakonjuje. U skladu s tim, samo je
pitanje ko je u polozaju mo¢i da bi potom cenzirusao one koji su pret-
nja njihovim interesima.

Autoritarnost na levici je podstakla libertarijance na desnici da ve-
rodostojno brane postprosvetiteljsko liberalno nacelo slobode izrazava-
nja, §to otkrivamo u tekstovima u Spektatoru, Dejli mejlu ili Dejli tele-
grafu koje sam citirao. Medutim, to je u¢inilo levicu nesigurnom, tako
da se uglavnom okrenula obi¢nom vredanju. Postupci poput ,,proziva-
nja“ isticanja ideja o ,,privilegovanosti, kao i povr$na primena sufiksa
»fobi¢an® postali su za levicu impulsivna zamena za ozbiljnu analizu.

Vredanje drugih i nedostatak ozbiljnosti kod levice obezbedili su
libertarijanskoj desnici jasan cilj, tako da su njeni pisci, sasvim ra-
zumljivo i inteligentno, uzivali u ponudenoj prilici. Njihovim se re-
dovima pridruzila rezidualna trockisticka kultura iz sedamdesetih,
malena Revolucionarna komunisticka partija. Ova grupa je odrzavala
mreZu pisaca koji su promovisali libertarijanizam na levici, prvo u Zi-
vom marksizmu, a skorije u Akademiji ideja’ i onlajn ¢asopisu Spajkt.

" Akademija ideja (Academy of Ideas) je organizacija iz UK koja promovise
slobodu govora i organizuje javne rasprave. Direktorka ove organizacije, Kler Foks,
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Medutim, njena povezanost s pomenutim desni¢arskim libertarijan-
skim donatorima otezava razaznavanje njenih politickih lojalnosti.

Spekulacije o tome da je CIA finansijer su opravdane (no tesko ih
je dokazati) u svetlu kasnijih politickih karijera takvih poput Kler Foks
iz Akademije ideja. Ona se pridruzila Bregzit partiji, a potom je usla
u Dom lordova zbog usluga koje je pruzala konzervativnoj vladi. Ova
bivsa trockistkinja redovno se predstavlja u britanskim medijima kao
ostra i kontroverzna osoba, izrazavajuci stavove koje bi vecina ¢italaca
Dejli telegrafa verovatno u potpunosti odobrila.

Ove udruzene snage naizgled neocekivanih saveznika sada ciljaju
na identitetske politike. Ali imaju veliku metu, uprkos tome $to istorij-
ski poticu iz razlic¢itih politickih pozadina. Moje zanimanje se sastoji,
dakle, u razotkrivanju ovog protivrecnog scenarija, uz kori$¢enje ra-
zumnog i akademskog pristupa. Iako ova knjiga nije zamisljena samo
kao polemika protiv identitetskih politika koje favorizuju mnogi na
levici (posebno mladi), ona ovakvu politiku poziva na odgovornost
zbog primetnih nedostataka i neuspeha. Gde god treba odati prizna-
nje, potrudi¢u se da to u¢inim. No, rupu koju je levica iskopala za sebe
treba posteno istraziti, a alternative preispitati.

Potreba za opreznim definicijama

Jos od postmodernizma postojala je nihilisticka tendencija odbija-
nja definicija kao uzaludnih, pri ¢emu su se umesto njih favorizovale
beskrajne ,,situirane perspektive®. Ali identitetske politike postoje, sto-
ga ih moZemo obimno opisati, a njihove ponavljane premise kriticki
oceniti.

Osnova za pripadanje nekoj drustvenoj grupi koja tvrdi da je u
ugnjetavanom polozaju, kao i pretpostavka da neko mora da iskusi

ranije je izdavala ¢asopis Zivi marksizam (Living Marxism) (https://academyofideas.
org.uk/about-the-academy-of-ideas/). - Prim. prev.
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tu vrstu ugnjetavanja da bi verodostojno svedocio o njenom karakte-
ru, odrazava materijalnu istoriju nase bioloske vrste. Ta istorija sadrzi
ocigledne oblike eksploatacije i igre mo¢i izmedu grupa, kao i izmedu
ljudi i prirode. Ovakve primere odnosa izmedu gospodara i roba pro-
ucavali su Hegel i Marks.

Prihvatam, medutim, da nacin isticanja naseg savremenog razu-
mevanja karaktera identitetskih politika odreduje da li smo ,na istoj
strani“ ili se pak mimoilazimo. Na primer, ¢ini se da neki poistovecuju
anticionizam s antisemitizmom, za razliku od drugih. Dakle, oni sa
suprotstavljenim stavovima ,,govore jedni mimo drugih“ u rasprava-
ma ili u politickim konfliktima.

Bez obzira na izvore moguceg nerazumevanja, bilo namernog bilo
nenamernog, mozemo pouzdano prihvatiti da su (recimo) trgovina
robljem i kolonijalizam nesumnjivo postojali, kao i nacisticki Holo-
kaust sa svojim posledicama. Takode mozemo pouzdano prihvatiti da
(recimo) patrijarhalna mo¢, u proseku, nesumnjivo ogranicava zivotne
prilike devojc¢icama u poredenju s de¢acima. MoZemo pouzdano reci
daljudi tamne koze u svakodnevnom zivotu dozivljavaju od belih ljudi
raspon agresivnih ¢inova — malih i velikih, namernih ili nenamer-
nih. Dakle, izve$taji o ugnjetavanju nisu samo ,narativi®, jer se bave
stvarnim istorijskim dogadajima, savremenim drustvenim procesima i
pojedincima - ugnjetava¢ima i Zrtvama. U slozenim i otvorenim drus-
tvenim sistemima, svi sebe u razli¢itim prilikama zaticemo u jednoj
od ovih uloga, ili pak u obe.

Moja radna definicija pominje dve tacke, odnosno odredena ob-
znanjena iskustva ugnjetavanja i odredene oblike grupne pripadnosti.
Prva tacka je olicena u politickoj valuti ,,prozivljenog iskustva“ ili ¢ak
~epistemoloske privilegije®, dok druga tacka implicira urodeni ili ste-
¢eni drustveni polozaj. Na narednim stranicama bice jo$ rasprava o
ovim tackama. Takode bih mogao dodati napomenu o znacajnoj ra-
zlici izmedu identitetskih politika i novih drustvenih pokreta (New
Social Movements, NSM), pri tome uoc¢avajuci da su Cesto isprepleteni.

Na primer, to §to je neko Zena pruza snaznu urodenu osnovu za
pridruzivanje nekim feministickim pokretima. Medutim, Zene nisu u
obavezi da budu feministkinje, dok muskarci mogu povremeno kriti-
kovati patrijarhat. Jo$ jedna razlika koju primecujemo jeste da se neki
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novi drustveni pokreti ne bave ljudima ve¢ drugim bioloskim vrstama
(aktivizam za prava Zivotinja), a neki se bave neizvesnom buduc¢noséu
nase celokupne bioloske vrste, a ne samo pravima odredene podgrupe
ljudi (kao na primer aktivizam protiv klimatskih promena i za nukle-
arno razoruzavanje). Ova se knjiga nece baviti tim povezanim feno-
menima, ve¢ ¢e ograniciti razmatranje na odredene drustvene grupe,
a ¢ak ni tada, zbog nedostatka prostora, nece se baviti svim novim
drustvenim pokretima.

U odnosu na definicije, poslednji faktor koji je ujedno i najzna-
¢ajniji za svrhu ove knjige jeste to da ne mozemo pretpostaviti ni za
identitetske politike, ni za nove drustvene pokrete, da neizbezno pred-
stavljaju ubedljive borbe protiv ugnjetavanja. Niti oni nuzno pruzaju
opstu prednost ljudskom razvoju. Kao §to ¢emo pokazati u narednim
poglavljima, ponekad identitetske politike jasno podrivaju ove pretpo-
stavljene prednosti, a novi drustveni pokreti ponekad promovisu inte-
rese pripadnika svoje grupe dok rade na ugnjetavanju ostalih. Naime,
i ultradesnicarski nacionalisti i pedofili se pobedonosno pozivaju na
logiku identitetske politike.

Od grupne solidarnosti do personalizovane pakosti

Svojom pojavom na pocetku ovog veka, identitetske politike su se
isprva (slicno nekim starijim oblicima politike) snazno usredsredile na
prakti¢nu grupnu solidarnost i ideju intersekcionalnosti s ciljem da
istaknu visestruke materijalne uzroke ugnjetavanja. Obe obecavajuce
polazne tacke su se ubrzo degenerisale u individualizam i licne oblike
rezonovanja. Politicka korektnost degradirana je u ,,isticanje vrlina“ iz
udobnosti fotelje, odakle se s malo napora mogao poslati gnevni emo-
dzi na Fejsbuku ili zlobna primedba na Tviteru. Malo ima potrebe za
licnom odgovornoscu ili za vodenjem razumnih rasprava o slozenom
svetu s ovim novim politickim oblikom u prohladnim sobama tokom
zimskih veceri. Sada je nadimak (tj. drugo ime), koji je nekada bio
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omiljena prevara prekaljenih kriminalaca, postao normalan i prihva-
tljiv u drustvenim medijima. Danas hvaljena i normalna, anonimnost
je izgubila svoja tradicionalna obelezja sramote, podvale i kukavicluka.

Oden je mozda savetovao da ,volite svog varljivog suseda svojim
varljivim srcem®, no umesto toga mi smo stvorili nadmeni svet u kome
su mane drugih suprotstavljene nasoj samoproglasenoj politickoj ¢i-
sto¢i. Naime, zajedno s onima koji se slazu sa mnom, ja sam dobra
osoba, no tiisvi oni koji se slazu s tobom ste zli i zasluzujete da budete
prezreni, ili nesto jo$ gore. Neki su ,identiteti“, dakle, postali dobar
izgovor za zlostavljanje s daljine bez ikakvih posledica za zlostavljaca
(tzv. trolovanje). Ako u ovom procesu postoji stvarna solidarnost, ona
je usmerena na sticanje i zadrzavanje ,,prijatelja“ u sajber prostoru, gde
je dozvoljen prezir prema Zrtvama zlostavljanja s daljine, a moralna
odgovornost je odsutna.

Upotreba i zloupotreba slobode izrazavanja su, dakle, postale neo-
phodne tacke u razmatranju politika identiteta. Sloboda izrazavanja
je istovremeno i gu$ena i agresivno primenjivana da bi se ostvarivali
ciljevi identitetskih politika. Ova protivre¢nost sama po sebi zahteva
preispitivanje. Scenario visoko personalizovane politike odrazava nase
neoliberalno vreme i njegove slavljene oblike snaznog individualizma.
U ,progresivnim“ krugovima, ispoljena vrlina (u savremenom slengu
stanje ,,budnosti®) je danas obelezje licnog ponosa, ¢asti i opravdanog
licnog negodovanja. Osobama izvan grupe kojima nedostaje ova vrlina
preostaje da budu licno ozloglasene, a njihovi stavovi odbaceni. Naime,
postaju izlozene osvetoljubivosti i povremenom nasilju. U ovom proce-
su, dozivljeni karakter ugnjetavanja postaje zbunjujuci, poput zalaga-
nja za mir ubijanjem ljudi. Ako smrtna kazna podrazumeva uzimanje
zivota kao kaznu zbog oduzetog zivota, onda u ovom slucaju li¢ni pre-
krsaj se navodno resava stvaranjem novih li¢nih prekrsaja.

Medutim, s obzirom na navedeno, istorijske nepravde poput dis-
kriminacije pola, rasnih predrasuda, eksploatacije ili ropstva mozda ne
bi bile razotkrivene javnosti bez identitetskih politika. Stavise, vlade
danas mozda ne bi bile zabrinute zbog znacaja koje takve nepravde
imaju za javnu politiku. Drugim re¢ima, mo¢ i eksploatacija izme-
du drustvenih grupa, proslih i sadasnjih, predstavljaju stvarne izvore
ugnjetavanja, a to ugnjetavanje se zaista dozivljava na licnom nivou.
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Dakle, usredsredivanje na licno iskustvo je verodostojna polazna
tacka za razumevanje ¢ina ugnjetavanja. Medutim, da li to iscrpljuje
na$e razumevanje politickih sila u njihovoj slozenosti i dinamickoj
promenljivosti? Da li iscrpljuje nase nacine ,,bavljenja“ politikom? Da
li nam donosi Stetu, kao i korist, posebno kada se oholo negodovanje
primenjuje da bi se drugi zlostavljali i nipodastavali? Da li verodostoj-
na polazna tacka sama po sebi postaje cilj, pri cemu se nista drugo ne
zahteva od nas? Da li napeto pracenje najmanjih detalja u sopstvenom
izrazavanju implicira da se politika sada ogranicava na dozZivotnu sa-
mocenzuru? Ovo su pitanja koja identitetske politike podsticu, a koja
treba istraziti zajedno ili pojedina¢no, u li¢cnim razmatranjima unutar
ili izvan politickog i akademskog okruzenja.

Sudnica svakodnevnog Zivota i nove tehnologije

Rad Norberta Elijasa o karakteru civilizacije neki su pogresno pro-
tumacili kao slavljenje savremenog napretka u zapadnim drustvima
nakon prosvetiteljstva. On je skromno nastojao da istakne potrebu za
razmatranjem S$tete i koristi od povecanja licne uzdrzanosti i moralne
ispravnosti u situacijama kada postoji rizik da se uvrede drugi (etika i
civilizovanost). Kao $to su to u XX veku pokazali i staljinizam i naci-
zam, ove navike mogu karakterisati svakodnevni Zivot mnogih, ¢ak i
u najvarvarskijim rezimima. No, norme uzdrzavanja i civilizovanosti
same po sebi ne obezbeduju civilizaciju.

Sli¢no, Sigmund Frojd je sa zabrinuto$¢u pokazao da super-ego
(idealno zamisljeno ,ja“ i savest) moze imati protivre¢ne posledice.
One mogu istovremeno obezbediti da se ocuva status quo i predstavlja-
ti opterecenje za mentalno zdravlje individua. Neki psihoanaliti¢ari su
isli jo$ dalje, tvrde¢i da je super-ego unutrasnji ,saboter. Kada ,,pogre-
$imo*, kaznjavamo sebe i ¢esto usmeravamo tu cenzuru na spoljasnju
sredinu, pri suocavanju s prekrsajima u govoru i postupcima drugih.
Proces projekcije predstavlja jedan od mnogih zastitnih mehanizama
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kojim se oslobadaju anksioznost i agresija. Na narednim stranicama
¢u povremeno izucavati ove, kao i druge psihodinamicke procese u
odnosu na praksu identitetskih politika.

S obzirom na to da se identitetske politike usredsreduju na morali-
sanje koje potom namecu kao li¢nu obavezu, u slu¢aju naglasenog su-
per-ega otvaraju se mnoge mogucnosti. lako prestupnik mozda moze
da bude ispravno identifikovan, kakvu mu treba sankciju nametnuti
i po &ijem autoritetu? Sta ako je prestupnik pogresno identifikovan ili
ako je razlog za njegovo osudivanje vredan rasprave? Sta ako su samo-
pravedna prosudivanja jedne drustvene grupe dijametralno suprotna
prosudivanjima druge grupe?

Svakodnevni zivot tada postaje difuzna i konfuzna sudnica u kojoj
nam se svima sudi i u kojoj mi sudimo drugima. Danas smo svi i su-
dija i porota, a pravila i rezim kaznjavanja u kome ucestvujemo nam
nisu uvek jasni. Ovakvo stanje je neizvesno, bilo da ga razmatramo u
odnosu na racionalnost, potvrdivanje dokaza ili prirodnu pravdu. Nije
nimalo jasno kako moze da podstakne ljudski razvoj. Tesko da ista po-
stize, osim $to se ljudi osecaju lose u vezi sa samima sobom i sumnjice
bilo koga ko nije u njihovoj definisanoj grupi. Takvo stanje okrece lju-
de jedne protiv drugih, stvaraju¢i podele koje, u nedostatku solidarno-
sti medu obi¢nim ljudima, bogati i mo¢ni mogu eksploatisati.

Kako je doslo do uspona zbunjuju¢eg modnog trenda identitet-
skih politika? Moguce je da je njihova ideoloska bliskost ili uplete-
nost s postmodernim drustvenim naukama i njihovim konstitutiv-
nim elementima - idealizmom i ,perspektivizmom® - kulminirala
napustanjem tekovina prosvetiteljstva. U svojoj praksi identitetske
politike povremeno nepromisljeno odbacuju postovanje razuma, raz-
borito procenjivanje dokaza, obezbedivanje tolerantnih rasprava izme-
du suprotstavljenih eti¢kih ili politickih stavova i osudu ad hominem
rezonovanja, $to podriva apsolutisticku tvrdnju kriti¢ckih ratnika za
drustvenu pravdu da predstavljaju neokaljanu silu napretka.

Povremeno su ove posledice pojacane emotivnim i nesmotrenim
normama drustvenih medija, gde za inteligentne i obzirne rasprave ,,je-
dini put vodi nadole“. Drustveni mediji su postali igraonica bezakonja u
kojoj oni koji najglasnije vicu ili slede udobne norme sajber rulje mogu
ugrozavati dobro stanje ostalih na mnos$tvo nacina. Kada se ovo desi,
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neki drustveni trend (koji u buduénosti moze biti procenjen kao dobar,
los, ili neutralan) postaje samodovoljna ersatz ,,drustvena revolucija“

Kao munjevito brz oblik komunikacije, drustveni mediji su obe-
¢avali povec¢ano uce$ce javnosti, ali se u praksi suvise cesto desavalo
obrnuto. Krajem XX veka, teznje onih poput Hane Arent - za stvara-
njem svakodnevnog konteksta deliberativne demokratije — ugasene su
laznim obecanjima nove tehnologije. Na primer, racionalna upotreba
Tvitera s ciljem da ¢lanovima visokoobrazovnih ustanova omoguci brz
i lak pristup novim istrazivanjima biva preplavljena kakofonijom zuc-
nog prezira. Kada postoji malo ili nimalo postovanja za razliku izme-
du ¢injenica i fikcije, kao i kada se svi stavovi proglasavaju ravnoprav-
nim po svom autoritetu ili mudrosti, onda demokratija nije osnazena,
ve( je podrivena.

U savremenom tehnoloskom kontekstu, navodni libertarijanizam
postmodernizma i njegovo ispoljavanje u drustvenim medijima kul-
minirali su autoritarizmom i obustavljanjem rasprave. Povrsna odbra-
na i slavljenje ,razlic¢itosti prikriva netoleranciju, dok se razli¢itost
stavova istinski ne brani, ve¢ nepromisljeno gusi. U takvim okolnosti-
ma tradicionalna odbrana slobode izrazavanja je ugrozena u celokup-
nom zivotu, a posebno u akademskom. Identitetske politike, izmedu
ostalog, iskusavaju spremnost i sposobnost intelektualaca da $tite slo-
bodu izrazavanja. Odgovor intelektualaca je podeljen i neodreden, §to
odrazava period od Sezdesetih u kojem je iz mnogo razumnih razloga,
a ponekad i nerazumnih, tradicionalno poverenje u nau¢ne dokaze i
istinite tvrdnje bilo preispitivano.

U knjizi Kulturni ratovi: borba za definisanje Amerike (Hunter,
1991), J. D. Hanter je identifikovao Siroko raslojavanje u kulturi SAD.
Tada se, po njegovom misljenju, pojavio procep izmedu progresivnih
u americkoj politici i onih koji su branili kulturnu ortodoksiju. Vruce
teme poput homoseksualnosti i abortusa razotkrivale su one koji su se
u ovoj podeli opredeljivali za neku stranu.

Predlozio bih oprez u vezi s ovim (razumljivo) $irokim sociolos-
kim razmatranjima. Kao prvo, ovo je komentar o kulturi SAD, pa bi

" ,Ersatz“ je nemacka re¢ koja obelezava nesto $to je lazno ili predstavlja zamenu
za nesto drugo. — Prim. prev.
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mozda trebalo da budemo oprezni s globalnim ispitivanjem prednosti
i mana identitetskih politika ako uzimamo u obzir norme drustva u
SAD u odredenom istorijskom momentu. Kao drugo, taj $iroki opis ne
uzima u obzir protivre¢nosti. Na primer (kao $to ¢u to preispitivati u
odnosu na prava zasnovana na polu u poglavlju 3), merila za drustvenu
pravdu mogu dovesti do suprotstavljanja prava jedne grupe pravima
druge grupe. Dok se americki individualizam uz navedene protivrec-
nosti ispoljava na americkoj levici, danas se usaglasavanje identitetskih
politika s drustvenom demokratijom i marksizmom u Evropi povre-
meno odigrava na ,,neamericki“ nacin.

Neodredenosti i protivrecnosti

U narednim poglavljima prou¢avam pomenute neodredenosti i
protivre¢nosti koriste¢i kriticki realizam kao filozofski izvor, dok na
kraju knjige nudim re¢nik znacajnih termina za one koji Zele da bo-
lje razumeju ovaj pristup koji zauzima polozaj izmedu staromodnog
pozitivizma i postmodernizma. Kada se prvi put pojave u poglavlju,
termine koji su u re¢niku oznaci¢u boldovanim slovima da bih uputio
¢itaoca.

Osnovna pocetna tacka za kriticke realiste jeste empirijsko opisi-
vanje fenomena X, a potom postavljanje pitanja i nudenje odgovora o
pojavi tog fenomena. U ovom slucaju, gde X predstavlja identitetske
politike, kakav je svet morao biti da bi se one pojavile i da bi potom
stekle verodostojnost u danasnjem drustvu? Pracenje znacajnih pret-
hodnica (antecedenata) omogucava nam da razumemo zasto su se
identiteti pojavili tokom ljudske istorije koja je na pocetku ovog veka
pocela da skicira oblik politike drugaciji od prethodnih - iako neke
teme ispitivane u knjizi ukazuju na mnogo duzu tradiciju tvrdnji o
ugnjetavanom statusu (kao na primer, borbe protiv antisemitizma i
kolonijalizma). Takode, uvide o podelama drustvenih klasa i njihovih
oblika svesti i posebnih zahteva opisao je, pored Marksa, i Adam Smit.



Uvod

Napomenucu jos ovde da iako su odabrane i navedene teme Siroko
poznate, one ne uklju¢uju svaku grupu koja je mogla biti razmatrana u
rubrici ,,identitetskih politika“. Namerno sam odabrao neke da bih is-
takao njihovu korist i vrednost (na primer, u raspravama o polu, rodu
i rasi), ali i one koje opravdavaju reakcionarne ciljeve (antisocijalni
seksualni identiteti i posebno zalaganje teokrata), §to podseca na sves-
tenikovo jaje — jednim delom dobro, drugim lose.
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Uvod

U ovom poglavlju predstavljam kriticki realizam i Siroku empi-
rijsku sliku identitetskih politika novijeg vremena, koriste¢i ih isto-
vremeno kao polazne tacke za razmatranje. Kriticki realizam se bavi
opisivanjem tema ili dogadaja, a potom se razraduje unazad, §to omo-
gucava potragu za mnostvom mehanizama koji su mozda odgovorni
za ono ¢emu usaglaseno svedoc¢imo. Nakon opisivanja kritickog rea-
lizma, razmatracu karakter i poreklo identitetskih politika, te ih kori-
stiti kao okvir za razumevanje. Filozofske pojmove obelezene boldo-
vanim slovima dodatno objasnjavam u re¢niku.

Za one koji se prvi put susrecu s kritickim realizmom, treba nagla-
siti da on zauzima polozaj izmedu ranije utvrdenih izvesnosti poziti-
vizma i novijeg ultrarelativizma u postmodernizmu. Kriticki realizam
prihvata pojedine tvrdnje prethodno pomenutih pravaca, a tezi odba-
civanju njihovih gredaka. Kao oblik realizma, pozitivizam je bio naivan
jer je isticao nepromenljivi svet koji treba otkrivati, korak po korak,
zajedno sa zakonima za koje se pretpostavljalo da vaze svuda i svagda
(empirijska nepromenljivost)". Stavise, istinite tvrdnje u pozitivizmu,

! Ocekivanje fiksnosti je izvedeno iz presokratskih argumenata Parmenida. Oni
su suprotstavljeni Heraklitovim argumentima, na kojima se danas zasniva kriti¢ki
realizam.
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kao $to to sam naziv nagovestava, mogle su se odnositi samo na ono $to
je pozitivno prisutno. Nasuprot tome, kriticki realizam se zalaze za ne-
postojanost ili promenljivost; iako prepoznaje trendove i tendencije, on
ne prihvata fiksne zakone nezavisne od konteksta. Metafizicki, ovo ima
mnogo zajednickog s isto¢njackim pristupima, narocito budizmom i
taoizmom, kao na primer: ,Neka stvarnost bude stvarnost. Neka stvari
prirodno teku napred, kako god one zele“ (Lao Ce). U antickoj Grckoj
nalazimo nesto sli¢no kod Heraklita: ,Covek ne moze zagaziti u istu
reku dva puta, jer oko njega stalno tece sveza voda.”

Kriticki realizam u heraklitskoj filozofskoj tradiciji sagledava
stvarnost kao promenljivu, umesto fiksnu (Bhaskar, 2016). Dok to
takvu stvarnost ne ¢ini iluzijom ili potpuno nerazumljivom, ipak je
izazov proucavati je na dosledan i ispravan nacin - i zato treba da joj
pristupimo skepti¢no ili kriticki kao realisti. Pri zauzimanju opreznog
pristupa epistemoloske poniznosti, neophodna je tolerancija neizve-
snosti u okolnostima fluktuirajuce sloZenosti. Stavise, veéi deo stvar-
nosti nije prisutan, ali moze uticati na ono $to jeste prisutno.

Na primer, susa (tj. nedostatak vode) uzrokuje smrt useva i zi-
votinja. Isticanjem uporednih dogadaja, pozitivizam obrazlaze da a
uzrokuje b (tzv. konstantne konjunkcije). Medutim, kriti¢ki realizam
nas upucuje na to da razmatramo osnovne generativne mehanizme
umesto samih dogadaja ili korelacije izmedu njih, kojima se mora pri-
stupiti skepti¢no, bez obzira na njihovu o¢iglednost. Takvi mehanizmi
postoje nezavisno od toga jesu li (ili nisu) realizovani i ispoljeni u em-
pirijskim dogadajima, kao i jesu li (ili nisu) direktno osvedoceni.

Mozemo, dakle, razlikovati empirijsko, realizovano i realno. Em-
pirijsko dozivljavamo ili mu svedo¢imo svojim ¢ulima, bilo sami bilo u
saglasnosti s drugima ($to ogranic¢ava empirizam kao filozofiju). Rea-
lizovano se odnosi na dogadaje koji se zaista desavaju (bez obzira na to
da li im svedoc¢imo ili ne). Realno se odnosi na sve slozene interakcije
generativnih mehanizama u svetu kroz vreme i prostor: sve $to je pri-
sutno i odsutno, bilo i proslo, kao i moguce.

Svi realisti, i naivni i kriti¢ki, slazu se da svet zaista postoji, no kri-
ticki realisti naglasavaju da je on dubok i sloZen, rasprostranjen ispod
povrsine empirijskog prisustva koje favorizuje pozitivizam. Postojanje
sveta (ukljuc¢ujudi tu i nase unutrasnje svetove) ne zahteva nase znanje
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o njemu. Ne poznajemo ni sebe (bilo da smo nesvesni ili licemerni) ni
kontekst u kome se nalazimo, a i najkvalitetnije obrazovanje nam nudi
samo mrvice saznanja. Nezavisno od nase bioloske vrste, svet jedno-
stavno postoji, a postojace i kada mi izumremo na kraju antropocena.
U nasem odsustvu, generativni mehanizmi ¢e i dalje operisati u pri-
rodnom svetu koji ostaje posle nas.

Izvan pozitivizma i idealizma

Kriticki realizam se razlikuje ne samo od pozitivizma, ve¢ i od
modernog predstavnika filozofskog idealizma, narocito nakon ,,post-
modernog obrta“ u drustvenim naukama tokom osamdesetih godina
XX veka. Ova tradicija postavlja ideje u srediSte razumevanja ljudske
aktivnosti. Idealisti generalno ne odbacuju materijalnu stvarnost, ali
joj pridaju sekundarni znacaj i mogu je oportunisticki pominjati u
argumentima, bez teznje da je potpuno razumeju. Idealisti koriste ma-
terijalnu stvarnost jer moraju: svaki dozivljaj koji iskusimo, a potom ga
prizivamo u se¢anje ili obznanjujemo, mora biti o0 ne¢emu, a to ,,nesto"
se odnosi na stvarnost izvan ili unutar nas. Idealisti spremno prene-
bregavaju ili metodoloski potcenjuju oc¢iglednu osnovnu vezu izmedu
materijalne stvarnosti i naseg uslovljenog razumevanja te stvarnosti.
Njima se klju¢na materija za razmatranje sastoji od znanja, narativa,
govora, pisanih dela i tekstova. Smatraju da tumacenja proistekla iz
navedenih kategorija sac¢injavaju ¢ovekovu stvarnost koja se prihvata
kao drustveno proizvedena ili konstruisana.

Usredsredenost na dekonstrukciju ili analizu diskursa, koja pro-
izlazi iz ovakvog stava, nije mnogo udaljena od ideoloske kritike ili
analize retorike, mitova i mistifikacija, $to je favorizovao Marks. Me-
dutim, Marks je takve kritike postavljao u ontoloski kontekst stvarnih
ekstradiskurzivnih mo¢i u prirodi i ljudskoj praksi. Raskidanjem veze
izmedu materijalne stvarnosti i ideja rizikujemo da sve postane lingvi-
sticka igra, Sto bi moglo imati kobne politicke posledice.

Kao $to je Dzordz Orvel, na koga ¢u se kasnije osvrnuti, zabelezio
u svojoj knjizi 1984: ,,Ko kontroliSe proslost, kontrolise budu¢nost. Ko
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kontroli$e sadasnjost, kontrolise proslost.“ U danasnje vreme trans ak-
tivisti tvrde da se pol, muski ili Zenski, vrednosnim sudom prisutnih
osoba pripisuje detetu po rodenju. Nasuprot tome, realisti izjavljuju da
je pol odreden pri oplodnji, a potom opisan tokom prenatalnog pregle-
da ili nakon rodenja. U prvom sluc¢aju je naglasena usredsredenost na
ideje, dok se u drugom slucaju priznaje materijalna stvarnost iz koje
proizlaze nasi empirijski opisi (manje ili vise uspesni). Ideje odvojene
od materijalne stvarnosti mogu biti farsi¢ne, a $to je posebno zabrinja-
vajuce i — opasne.

Rani zastupnici idealizma ispoljenog u drustvenom konstrukti-
vizmu, poput Bergera i Lakmana (Berger & Luckmann, 1967), bili su
oprezni da u knjizi Drustvena konstrukcija stvarnosti ne odbace do-
prinose realista poput Marksa i Dirkema, iako su potisnuli u pozadi-
nu ¢ovekovu zavisnost od materijalne stvarnosti. Medutim, kasnije je
sve viSe radikalnih konstruktivista, posebno pod uticajem francuskih
tilozofa poststrukturalista kao $to su Fuko i Derida, postalo jo$ anti-
realisti¢nije, dok su razvijali zaokupljenost re¢ima i re¢ima o re¢ima
(Lemert, 1980). Nisu samo drus$tvene nauke platile cenu svojim ne-
potpunim odslikavanjem drustva i njegove duboke ontologije, ve¢ i
generacija koja je socijalizovana u atmosferi ogranic¢avanja politike na
reci pohvale ili pokude.

Kriti¢ki realisti prihvataju da su ljudska misao i govor vazni, jer
ideje poseduju uzro¢nu mo¢ koja moze da bude znacajna. Na primer,
ljudi mogu zbog svojih ideala ,umreti na brdu®. Medutim, kao $to je
marksisticki teoreti¢ar kulture Rejmond Vilijams primetio:

Bolujemo, starimo, umiremo... Jedna je stvar umreti za neki cilj i biti
postovan zbog toga. No sasvim je druga stvar prevaziéi fizicke stvar-
nosti, koje su istrajne i unutar i izvan svih istorijskih ciljeva (Williams,
1980: 114).

Dakle, naravno da su ideje, znanja i ideologije vazni, no kada
uzmemo u obzir totalitet sebe samih i sveta, nisu svevazni. U skladu

* ,Umreti na brdu“ je prevod izraza ,To die on a hill“, a odnosi se na ideale i
ciljeve za koje se vredi boriti (a i umreti). Izraz je popularisan u americkoj literaturi
XX veka (https://grammarist.com/idiom/the-hill-you-want-to-die-on/).— Prim. prev.
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s tim, fraza koriS¢ena u savremenim drustvenim naukama, ,sve je
drustveno konstruisano®, potcenjuje nas zadatak. Kritickim realisti-
ma naglasak nije na stvarnosti koja biva konstruisana, ve¢ tumacena.
Unutar humanisticke nauke, poslednje je istakao Dzordz Keli u knjizi
Psihologija licnih konstrukata (Kelly, 1955). Mi zaista tumacimo svet i
same sebe, a tokom vremena ih moZemo tumaciti na razli¢ite nacine.
No, ovo predstavlja slabu verziju konstruktivizma, koja po misljenju
nekih kriti¢kih realista karakteri$e njihovu zajednicku filozofiju, iako
je drugi odbijaju kao fundamentalno varljivu ili diverzantsku u svom
fokusu (Sayer, 2000; Elder-Vass, 2012).

Dobar deo drustvenih nauka bio je karakterisan fazama drus-
tvenog konstruktivizma, prvobitno simbolickim interakcionizmom
i teorijom licnog konstrukta. To je utrlo put snaznijoj postmodernoj
verziji drustvene teorije. Po misljenju kritickih realista, drustveni kon-
struktivizam proizvodi rizike time $to nas zavarava o stvarnosti, ¢as je
pominjudi, ¢as je prezirudi, no takode i stvaranjem, umesto razotkri-
vanjem nepravdi. Na primer, voded¢i kriticki realisti napadaju drustve-
ni konstrukcionizam (Cesto kori$éen alternativni termin za drustveni
konstruktivizam), smatraju¢i ga:

moralno neodgovornim i ne¢uvenim. To je zato $to postoje ozbiljni pro-
blemi koji uti¢u na ¢ovecanstvo, a koje moramo shvatiti na interdiscipli-
naran nacin. Bitno je da ih moZemo opisati, teoretizovati i kritikovati.
Medutim, snazan dru$tveni konstrukcionizam ne omoguéava ovakvu
kritiku (Bhaskar, Danermark, & Price, 2018: 81).

Onemogucavanje kritike potice od ultrarelativizma, perspektivi-
zma, ,neodredenosti propozicija“ i beskrajnog sprovodenja diskursa o
diskursima. Takvo stanje odrazava usredsredenost idealizma na epi-
stemologiju. Nasuprot tome, kriticki realisti smatraju da je neophodno
razumevanje u odnosu na ontologiju. Znanje proizlazi iz materijalne
stvarnosti nasih uve¢anih mozgova koje nam je kao biologkoj vrsti
podarila evolucija. Dakle, nije dovoljno posmatrati znanje nezavisno
od njegovih ontoloskih korena. Razumevanjem odnosa izmedu onto-
loskog realizma i epistemoloskog relativizma mozemo odrediti Sta
smatramo istinitim u odredenom kontekstu (prosudujuca racional-
nost). No ako se usko ograni¢imo na epistemologiju (kao $to to ¢ine
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posveceni drustveni konstruktivisti), onda dobijamo prosuduju¢i re-
lativizam (judgemental relativism).

Na razli¢itim mestima u ovoj knjizi, pozitivizam i idealizam ¢e
sluziti kao referentne tacke. Fokus kritickog realizma jeste stvarnost
u svom prisustvu, kao i odsustvu. Nasi nacini shvatanja stvarnosti su
deo stvarnosti, medutim ni u kom sluc¢aju ne predstavljaju celokupnu
sliku. Iz ovog razloga, sociolozi koji tvrde da je ,sve drustveno kon-
struisano” nisu u pravu. Oni svode stvarnost na drustveno dogovorena
znacenja, narative ili rasprave. Drustveni konstruktivisti su metodo-
loski zaokupljeni analizom diskursa, dekonstrukcijom ili analizom li¢-
nih svedocanstava. Oni negiraju prisustvo i snagu ekstradiskurzivne
stvarnosti koja zahteva dodatne metodologije istrazivanja.

Ono $to je drustvenim konstruktivistima u Zizi interesovanja kri-
tickim realistima je ograniceno i varljivo, jer relativizuje stvarnost u
tolikoj meri da gubimo uvid u svet kakav on jeste u svojoj materijalnoj
sloZenosti. U zavisnosti od istrazivackog pitanja koje se postavlja, ova-
kav uvid zahteva metodoloski pluralizam. MoZemo uslovno i u stanju
epistemoloske poniznosti (jer nam je znanje ograniceno i podlozno
greskama) pokusati da postignemo saglasnost o istini. Kritickim rea-
listima istina ne predstavlja pogrdnu re¢ i kao takva ne zahteva da se
stavlja u navodnike kao $to to ¢ine postmodernisti u maniru zamorne
ironije. Istini se uvek pristupa s oprezom, a nikada s prezirom.

Tragajuci za prethodnicama identitetskih politika

Kada kritickom realisti izlazemo svedocanstvo o bilo kojoj temi,
moramo od necega krenuti, a dobar pocetak predstavlja ono za $ta bi-
smo se mogli sloziti da se nalazi pred nama. Mozemo se potom upitati
kakav li je svet morao biti da bismo danas svedoc¢ili o onome u vezi sa
¢im se slazemo. Ovo je, dakle, celokupna logika analize kritickog rea-
liste — kako pronalazimo prethodnice generativnih mehanizama koji
su odgovorni za ono $to vidimo pred sobom? Utvrdivanje mogucih
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prethodnica, odnosno retrodikcija, dozvoljava nam izdvajanje odre-
denih mehanizama kojima objasnjavamo predoceno (retrodukcija).
Ta logika istrazivanja odbija naivne dedukcije pozitivizma (koje teku
od opsteg ka pojedinacnom) i isti¢e ogranicenja indukcije (tj. tok od
pojedinacnog ka opstem) koju favorizuju idealisti, mada specifi¢ni
opisi poslednjih predstavljaju verodostojne aspekte stvarnosti vrednih
razumevanja i uspostavljanja kao polaznih tacaka za dublja kriticka
istraZivanja.

S ciljem otkrivanja njenih prethodnica, empirijski uspostavljamo
$iroko i aktuelno usaglasenje o identitetskoj politici — §ta ona jeste,
nezavisno od toga da li smo za ili protiv njenih namera. U uvodu sam
napomenuo da je identitetska politika opisana kao novi oblik politike
(od sedamdesetih), no njeni elementi se naziru jo$ u ranijim politickim
borbama, narocito u onima za prava polova i ukidanje ropstva. Dakle,
rano obelezje danasnje identitetske politike, koje je jo$ uvek povezano
s njenom radnom definicijom, odnosi se na pitanje gradanskih prava
(Schlesinger, 1991).

Pojavom novih drustvenih pokreta, odnosno New Social Move-
ments (NSMs), tokom $ezdesetih i sedamdesetih, zapazamo dve pu-
tanje onoga $to danas nazivamo ,identitetskim politikama®. Jedna
putanja je podrazumevala posebno zalaganje za odredene grupe sa
zajednickim iskustvom, koje su se smatrale ugnjetavanim i margina-
lizovanim u zapadnim demokratijama. Na primer, Zene, crni ljudi ili
homoseksualci su se organizovali da brane i prosire svoja prava, defi-
ni$uci pripadnost grupi samo jednim obelezjem identiteta. S obzirom
na takvu tendenciju, usledilo je odvajanje od tradicionalne koalicione
politike izabranih politickih partija levice, desnice ili centra s ciljem
da njihovi interesi budu $to Sire zastupljeni u zakonodavstvu i politici.

Stavise, mogla se razabrati razlika izmedu novih drustvenih po-
kreta i starog radnickog pokreta, ¢iji su nosioci uglavnom bili mus-
karci i zaposleni. Novi drustveni pokreti su se odvojili od glasacke
kutije i tradicionalnog radnickog pokreta, s novim fokusom na gra-
dansko drustvo i prava za pojedince koji su nesrazmerno ugnjetavani
u takvom drustvu. Medu gradanskim pravima u okviru postojec¢ih
drustveno-ekonomskih uredenja, novi drustveni pokreti su poseb-
no naglasavali pravo ugnjetavanih da Zive kao bilo koja druga (manje
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ugnjetavana) osoba. To nije nuzno zahtevalo da se struktura takvih
uredenja preispita ili napadne. Kao obelezje drustvenog napretka, raz-
li¢itost se pridruzila jednakosti i, po misljenju nekih, prva je pocela
potiskivati drugu, ali ne bez posledica.

Druga putanja se sastojala u preklapanju kampanja unutar identi-
tetskih politika, umesto zahtevanja prava na osnovu jednog obelezja
identiteta. Na primer, rodno nekonformisane osobe koje su bile ho-
moseksualne ili biseksualne mogle su se udruziti s transseksualcima i
transvestitima, kao $to se to desavalo na pocecima gej pokreta. Medu-
tim, uveéanje broja pristalica nije doprinelo jacanju solidarnosti, ve¢ je
zacelo tenzije i rasula. Gejovi i lezbijke nisu uvek skladno saradivali, a
uloga trans aktivizma je i danas veoma sporna. Na primer, u Britaniji
je 2019. godine krovna organizacija Stounvol svedocila velikom rasulu
prilikom stvaranja nove LGB alijanse, kao i Izbaci L pokreta. Slicnu
ambivalenciju u odnosu na poverenje nalazimo i u antirasizmu, koji
ukljucuje mnogo belih aktivista kojima crni aktivisti nuzno ne veruju,
$to dovodi do toga da se poslednji okre¢u separatizmu.

Mogucénost uspostavljanja alijansi unutar grupa (i pojave proble-
ma povezanih s njima) rodila se kasnih sedamdesetih u trenutku koji
mnogi prepoznaju kao klju¢ni za definisanje onoga $to danas naziva-
mo ,,identitetskim politikama®. Tada je grupa crnih lezbijki-socijalista,
Kombabhi river kolektiv, spoznala da beli aktivisti ne mogu doprineti
njihovoj borbi koliko i crne Zene (Crenshaw, Gotanda, Peller & Tho-
mas, 1995). Njihovi preklapajudi identiteti — Zenski, crni i privla¢nost
prema istom polu - pruzali su im posebne iskustvene uvide u svako-
dnevno ugnjetavanje koje je patrijarhat sprovodio u kapitalizmu. Ko-
lektiv je naglasavao (erotsku i neerotsku) ljubav prema crnim sestrama,
kao i potrebu da njihovo jedinstveno iskustvo bude privilegovano u
ciljevima, strategijama i taktikama politickih borbi koje definisu one,
a ne drugi.

U klju¢nim trenucima koji su obelezili sedamdesete nalazimo te-
melje novih oblika solidarnosti u politici, ali takode i seme razdora.
Ovaj razdor je odrazavao ontoloske razlike (tj. biti Zena, a ne mus-
karac ili biti crn, a ne beo), kao i epistemoloske razlike (tj. nac¢ine na
koje frakcije i otpadnicke grupe mogu sagledavati i predstavljati svet u
okviru svojih ideologija i retorika opravdavanja).
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U uvodu knjige osvrnuo sam se na pisce levice (Hobsbaum, Siva-
nandan, Fiser i Patel) koji su zabrinuti za to da je posebno zalaganje za
pripadnost grupi diverziono i mistifikovano. Kada neke grupe polazu
pravo na epistemolosku privilegiju, jednakost se zamenjuje spornom
hijerarhijom razlicitosti. Autoriteti za definisanje ciljeva politike, kao i
kriterijumi za prepoznavanje neuravnotezenosti mo¢i i razlicitih obli-
ka ugnjetavanja, postaju diferencirani i razdorni. Onima bez ispoljene
verzije ,prozivljenog iskustva“ nije odobreno pravo na stav, ili se njihov
stav dozivljava kao sredstvo ugnjetavanja uske (in) grupe.

Identitetske politike su, izmedu ostalog, promenile nacin na koji
smo tradicionalno razmisljali o verodostojnoj kritici i vodstvu. Na
primer, u proslosti se medunarodni radnicki pokret ugledao na dva
bela ¢oveka —namucenog intelektualca Karla Marksa i ambivalentnog
bogatog industrijalca Fridriha Engelsa — prihvataju¢i ono $to su auto-
ritativno izlagali o patrijarhatu i ugnjetavanju radnicke klase. Prema
danas$njim kriterijumima identitetskih politika, Marks i Engels bi ima-
li, u najboljem slucaju, ,,malo uloga u igri*

Ovo otvara nova pitanja kojima ¢u se baviti na narednim strani-
cama knjige. Prema kriterijjumima identitetskih politika, mozemo li
razumeti ugnjetavanje jedino ako smo li¢no ugnjetavani na odredeni
nacin? U tom slucaju, $ta ako grupe i podgrupe ugnjetavanih zahteva-
ju prava koja su medusobno suprotstavljena i ¢ak neuporediva? Moze
li se ugnjetavanje preispitati izvana s pogledom ka unutra ili su pak
svedocanstva ugnjetavanih neophodna i dovoljna osnova za politiku?

Moguce je argumentovati da svi oblici politike imaju uticaj na licno
(tj. postoje pobednici i gubitnici u borbama mod¢i, i akutno i hroni¢no),
kao i da podrazumevaju licne motive, misli i ose¢anja. Ova ocigledna
istina nas iz analitickih razloga moze takode odvojiti od razmatranja
odredenog aspekta drustvene ontologije identitetskih politika o kojoj
se raspravljalo na prelasku iz proslog veka u sadasnji. Kada se osvrne-
mo na drustvenu ontologiju, definiSuca obelezja dozivljenog ugnjeta-
vanja i pripadnosti drustvenoj grupi prikljucuju se onome $to, za sada,
nazivamo ,identitetskim politikama“. Takode je primamljivo ukljuciti
i trece obelezje: gnev unutar novog tehnoloskog konteksta. Pojava in-
terneta je igrala veliku ulogu u isticanju identitetskih politika kakve
poznajemo danas. U prilogu 1.1 dodatno piSem o ovom zapazanju, jer

35



36 Identitetske politike

nas ono utemeljuje u odnosu na protivre¢nosti identitetskih politika
koje ¢u razmatrati u knjizi.

Prilog 1.1 Gnev u tehnoloskom kontekstu

U knijizi Gnev: zasto svi viéu, a niko ne razgovara (Charles, 2020), Esli
+Doti* Carls duhovito i temeljno ispituje ja&inu i koli€inu buke koju gnev
stvara u drustvenim medijima. Autorka svakako ispunjava dovoljno uslova
da sama bude u stanju neprekidnog nadmenog ogoréenja: ona je mla-
da crna lezbijka koja ,,Zivi sa svojom suprugom i sinom“. Medutim, ume-
sto uloge ostras¢enog ucesnika, ona vestim i promisljenim kontrapotezom
usvaja ulogu skepti¢nog kriticara, te iznosi mnoge verodostojne kriticke
primedbe o paradoksu identitetskih politika. lako se u primedbama Carl-
sove naziru radikalne namere, ipak u njima preovladava stanje frenetiéne
pasivnosti koje potvrduje neoliberalni status quo, uz njegov saulesnicki i
opsesivni individualizam. Ona do ovakvog zaklju¢ka dolazi izuéavanjem
sluéaja nekoliko poznatih liénosti. Njeni uvidi poti€éu od netipiénih nega-
tivaca ,ideologije budnosti“ (,,wokery*): laZna crna Zena Rejéel Dolezal,
samozadovoljni bivii drZavni $kolarac i urednik Murdoka, Pirs Morgan, i
rasisticki mizantrop Kejti Hopkins. Bavedi se ovim licnostima dok je pisala
knjigu, Carlsova je primetila nekoliko kljuénih stvari. Kao prvo, ove slavne
mete gneva uZivaju status zvezda zbog psiholoskih i/ili finansijskih razlo-
ga. Svaki na svoj nacin, oni se ,,poigravaju” razjarenom publikom zbog
svog narcistickog koristoljublia. U svetu upadljivog li¢nog uspeha, bolje
je biti ozloglasen nego pristojan i obi¢an, a takvu vrstu slave omoguéava
jednostavan klikbeijt. Carlsova priznaje da je i sama upala u ovu zamku
kada je napala Morgana u drustvenim medijima. Kao drugo, internet je
promenio igru. Bez napustanja svakodnevnih rutina, danas moZemo za
samo nekoliko minuta klikovanjem pristupiti vrlim grupama koje su gnev-
ne zbog mnogobrojnih nepravdi u svetu. Nije bitno jesmo li zaista gnevni,
veé da svetu signaliziramo da jesmo, $to nas dovodi do sledeéeg zapa-
Zanja. Kao treée, ,prozivanje” gresnika osnazuje moralno dostojanstvo
grupe koja vrii napad. Oklevajuéi isprva da to prizna, Carlsova je ko-
nacno prihvatila da je Dolezalova verovatno ispravno zakljuéila: upravo
su crne Zene najvise dobile ismevanjem njene prevare. Kao etvrto, iako
je gnev oduvek bio emotivni pokretaé politickih akcija, danas je postao
cilj sam po sebi. Ako je sasvim dovoljno isticati neodobravanje, onda
za onlaijn sakupljaée peticija, ,izopstavace” i one koji ,,prozivaju” manje
vredne smrinike ne postoji nikakav zahtev da razviju bilo kakvu strategiju
za pragmatiéno i dosledno reSavanije (tj. u vidu istinske borbe) sloZenog
strukturalnog ugnjetavanja u svetu. Ovde bih jo§ dodao da oni takode
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ne vide potrebu da se bave moralnim hazardom negiranja slobode iz-
raZzavanja u drustvu (na Sta se kasnije osvréem u knjizi). Ovo je pitanje
podstaknuto u susretu Carlsove s Ri¢ardom Vilsonom, rukovodiocem kam-
panije Prestani finansirati mrznju, usmerene na posramljivanje oglasiva¢a
povezanih s novinarstvom koje $iri mrznju — a lavinu su pokrenuli neprija-
teljski komentari o istopolnom roditeljstvu, koje je izneo Ri¢ard LitldZon u
Easopisu Sunce. Carlsova priznaje da bi Vilsonova promiilienija strategija
mozda proizvela Zeljene rezultate, nasuprot razbesnelom klikovaniju ato-
mizovanih pojedinaca. No, u stanju beznadezZne iscrplienosti od gneva®,
ona je primetila da oglasivadi, nakon $to ponude izvinjenje, nastavljaju da
ostvaruju profite. Njen oéaj po zavrietku pisanja knjige bio je toliki da je
prestala koristiti drustvene medije i ¢ak platila onlajn servisu Tvit dilit da
izbriSe njene stare postove s interneta.

Pomenuo sam da bi gnev mogao biti tre¢i kriterijum za defini-
sanje identitetskih politika i raspravljanje o njima danas. Medutim,
kriti¢ki osvrti koje je ponudila Carlsova prevashodno su usredsredeni
na gnev, ali ga potom preispituju. Naime, ona ispravno primecuje da
je sama emocija ponekada odsutna. Ono $to je umesto emocije vazno
jeste odigrani signal gneva s ciljem da se osnazi ego ,,kliktiviste* (videti
kliktivizam) i obezbedi pripadnost grupi.

U raspravi o ,upotrebi i zloupotrebi moralnog govora®, Tosi i Vor-
mke (Tosi & Warmke, 2020) opisuju proces isticanja vrlina onlajn kao
»samoveli¢anje“. Platforme poput Tvitera podrzavaju kratke i jedno-
stavne izjave kojima nedostaju nijanse i verodostojnost. Nasuprot tome,
uvodenje slozenih i promisljenih objasnjenja oduzelo bi narcisticku
podrsku kliktivistima, ogrezlim u licnom otrovu i moralnoj nadmoc¢i.
Medutim, ne samo da smo ohrabreni da se pridruzimo digitalnoj lin¢
rulji,? ve¢ smo podstaknuti da postanemo prvaci u ispoljavanju ogor-
¢enja. Ovaj celokupni proces odrazava onlajn norme u okviru kojih se
odrasli ponasaju kao predskolska deca, a takode se podudarais ,kul-
turom izopstavanja“. (U poslednjem poglavlju se ponovo osvréem na
lodu kompatibilnost identitetskih politika i zrelog rezonovanja.)

Neki ljudi povremeno jesu istinski gnevni, i to s valjanim raz-
logom. Medutim, takvo autenti¢no stanje zaista nije nuzno da bi se

2 Ovaj termin je upotrebljen u raspravi o neuravnotezenom onlajn klevetanju u
epizodi Digitalnog coveka (The Digital Human, BBC radio 4, 28. jun 2021).
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ucestvovalo u identitetskim politikama; isticanje vrlina i samovelica-
nje su dovoljni. No, $to je jo$ gore, rasprostranjeni onlajn istupi mogu
da budu zasnovani na neznanju i podmetnutim zamkama. MoZemo
biti uvuceni u uzaludno ,klikbejt“ reagovanje koje podilazi egu pro-
vokatora (Morgan i Hopkins) ili pridaje paznju tuznom i neuravno-
tezenom stanju takvih kao $to je Dolezal. Osvréudi se na neznanje,
Carlsova citira dansku studiju o laZnoj najavi lokalne uprave o ukla-
njanju omiljene fontane u Kopenhagenu. Iako su ovu neistinitu izjavu
izmislili autori studije, za nekoliko dana vise hiljada ljudi je protestu-
judi potpisalo e-peticiju.

Nasa Zelja da budemo prihvaceni onlajn kao vrli ljudi znaci da lako
mozemo biti prevareni. Ali to nije jedini zabrinjavajuci aspekt ove stu-
dije, ve¢ je to i brzina nasih klikova koja potvrduje nedostatak kritic-
kog razmisljanja. Da li se trudimo da prouc¢imo istoriju i karakter neke
nepravde koja nam je predstavljena? Naime, da li uopste i treba da se
trudimo da to radimo, ako su oni koji nas pozivaju da se usaglasimo
vec sve ,povezali®, ¢ine¢i nas samo potpisnicima neke akcije koja nam
inace nikada ne bi pala na pamet? Medutim, naivnost i neznanje is-
poljeni u ovakvom scenariju imaju ozbiljne implikacije za moguénost
ostvarenja sofisticirane deliberativne demokratije u tri pogleda.

Kao prvo, osnovni alati starijih oblika politike, poput posvecenog
ucenja, razmisljanja i istrazivanja, danas su suvi$ni. Takvo stanje nas
podstice da se odreknemo nase demokratske duznosti, dok bi se iden-
titetske politike jednostavno mogle pretvoriti u praktikovanje masov-
ne gluposti. Kao $to je Carlsova primetila, ,,kliktivizam ho¢e da bude
aktivizam, ali ne moze da pomeri zadnjicu“ (2020: 75).

Drugo, ideolozima identitetskih politika koji jesu spremni da ,,od-
rade” posao na svoj nacin, otvara se strategija za prisvajanje politic-
kog procesa radi ostvarenja svojih ciljeva. Ponovo se osvréem na ovaj
proces u poglavlju 3, gde raspravljam o tome kako su trans aktivisti
zaposeli institucije. Oni aktivno izbegavaju otvorenu demokratsku
raspravu, favorizuju¢i umesto toga prikrivene taktike da bi uticali na
»krojace“ politike.

Trece, kao $to je Carlsova primetila u odnosu na dobronamernu
kolektivnu akciju Prestani finansirati mrznju, posramljivanjem nekih
preduzeca postizu se kratkoro¢ni uspesi s neznatnim uticajem na Sire
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strukturalne nejednakosti i izrabljivanje radne snage. Ne samo da ka-
pitalizam kao celokupan sistem prezivljava netaknut, ve¢ nas razne
diverzije ometaju u njegovom istinskom sagledavanju.

Da bi ilustrovala poslednji zaklju¢ak, Carlsova citira nekoliko po-
znatih primera. Penusanje od besa zbog crnog deteta-modela koje nosi
H&M majicu na kojoj pise ,,majmun” ili zbog slavnog kuvara Dzejmi-
ja Olivera koji ¢ini greh , kulturne aproprijacije“ promovisanjem svog
»dzerk pirin¢a“ ne uti¢e znatno na ciljane mete. Sto je vaznije, s dnev-
nog reda su izostavljene manje licne i ,,seksi“ nepravde, kao na primer
ugovori na 0 ¢asova”, nepostojanje sindikata i nedostatak zdravstvene
i bezbednosne zastite za mlade ljude na Deliveru i Jedi me (Eat Me)
biciklima na prometnim gradskim ulicama. Kada posramljivanje TV
kuvara moze uciniti da se svi ose¢amo dobro, koga je briga za dete iz
radnicke klase koje nema mogu¢nosti da nade zaposlenje, pa riziku-
je zivot i bezbednost na biciklu? U narednim poglavljima ponovo se
vracam omisivnoj kritici identitetskih politika i razli¢itih zapazanja.

Pojam o ,,biranju bitaka“ u politici se ne odnosi samo na li¢ne iz-
bore, $tedljivost, mudrost ili zastitu sopstvenog mentalnog zdravlja,
mada navedene kategorije jesu znacajne. Te bitke odrazavaju nadli¢nu
ontologiju (delom biolosku, a delom drustveno-ekonomsku) koja je di-
ferencirana, duboka i slozena. Ako ograni¢imo politiku na zahtevanje
razli¢itosti po svaku cenu i pretpostavimo da sve samoidentifikujuce
grupe i njihovi zahtevi imaju logicku i moralnu ekvivalentnost, pogre-
$i¢emo. Podrzavanje razlicitosti identiteta, bez pozivanja na drugaciju
verziju etickog potvrdivanja, ne moze da proizvede drustvenu pravdu.

" Dzerk pirinac (jerk rice) je jelo koje je izmislio i promovisao TV kuvar Dzej-
mi Oliver. Medutim, optuZzen je za ,kulturnu aproprijaciju“ i nepravilno kori$¢enje
termina ,,jerk® (koji opisuje marinadu za rostilj s Jamajke), jer se pirina¢ ocigledno
ne moze spremati na rostilju (https://www.theguardian.com/food/shortcuts/2018/
aug/20/jamie-oliver-jerk-rice-recipe-for-disaster-caribbean-marinade). - Prim. prev.

™ Ugovori na 0 ¢asova (zero hours contracts) nude se radnicima uglavnom u
Ujedinjenom Kraljevstvu, a podrazumevaju da poslodavac nije obavezan da svojim
radnicima obezbedi minimalan broj radnih ¢asova. Dok moraju da budu na raspo-
laganju svom poslodavcu po pozivu, radnici platu primaju samo za odradene ¢asove.
Do 2015. godine, onima pod ovakvim ugovorima je bilo zabranjeno da rade druge
poslove u periodu kada ih poslodavac nije aktivno angazovao (https://www.rocke-
tlawyer.com/gb/en/quick-guides/zero-hours-contracts). — Prim. prev.
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Prava belih suprematista ne mogu se smatrati ekvivalentnim pra-
vima onih s crnom kozom. Prava trans Zene s nepromenljivim XY
hromozomima ne mogu imati istu egzistencijalnu punovaznost ili pu-
tanju u materijalnoj stvarnosti kao i prava osobe s nepromenljivim
XX hromozomima koja je odrasla u patrijarhatu. Prava odraslih ho-
moseksualaca ne mogu se procenjivati prema istim kriterijjumima kao
i zahtevi onih koji Zele da uzivaju u seksu sa zZivotinjama, lesevima ili
decom, iako su to sve oblici ,seksualne orijentacije®, a oni koji ih upra-
znjavaju mogu izjavljivati pripadnost odredenom grupnom identitetu.
Kao pristup u politici, ,razlic¢itost po svaku cenu® je duboko pogresna:
svaki slucaj se mora proceniti u okviru etickog konteksta, a konteksti
se razlikuju, $to ¢u nastojati da pokazem u narednim poglavljima.

Identitet kao rezultujuci aspekt covekovog iskustva

Kriticki realizam naglasava pojavnost u promenljivim i otvorenim
sistemima. Pojava uve¢anog cerebruma tokom evolucije omogucila je
sisarima da razviju izrazito prefinjen kapacitet za rezonovanje i resava-
nje problema. Nasu biolosku vrstu takode karakterise primena simbo-
lickih predstava pri upotrebi jezika, $to nam omogucava da iznosimo
tvrdnje, kao i tvrdnje o tvrdnjama ($to postaje fetis$izovan metodoloski
fokus drustvenog konstruktivizma). Baratamo konceptom vremena
(napred i unazad), a mozemo i da obrazlazemo njegov znacaj. Pored
toga, imamo sposobnost da belezimo nase misli u razli¢itim pisanim
oblicima. Dakle, dok sve zivotinje komuniciraju jedne s drugima, mi
to ¢inimo na slozen nacin. Ali to takode znaci da mozemo zavaravati
i sebe i druge na nacine koji nisu ocigledni kod ostalih sisara, $to ob-
jasnjava ¢injenicu da se neki od nas radije druze s ku¢nim ljubimcima
nego s ljudima.

Ne ¢udi $to su u proslosti religiozni autoriteti smatrali da dusu ima-
ju samo ljudi, ali ne i Zivotinje. Ne moramo da izmisljamo Boga kako
bismo napravili ovakvu dedukciju, posto ona proizlazi iz pojavnog
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aspekta evolucije. SloZena sposobnost primene jezika isklju¢ivo nama
omogucava prevazilazenje instinktivnih reakcija na opasnosti koje su
zajednicke Zivotinjskom svetu. Re¢i dozvoljavaju svakom od nas da se
identifikuje kao jedinstveno bice koje nije neko drugi. One nam tako-
de omogucavaju da predvidimo izvesnost svoje smrti, kao i da odlu-
¢imo kako da zivimo s tom izvesno$¢u. Mozemo da odredimo kome
smemo da verujemo, kao i s kim treba da delimo isti brod, a ako su u
drugom brodu, nameravaju li da nas potope.

Ako imamo jedinstvene biografije, a u okviru naseg posebnog puta
od kolevke do groba stvaramo odnose poverenja s drugima, zasno-
vane na zajednickim interesima i iskustvima, tada imamo osnovu za
»obavljanje“ politike. To nije jedina mogucnost, ali jeste jedna: ona
generalno odrazava sloZenost ponasanja kod primata koja, u skladu
s ekoloskim uslovima, moze dovesti do toga da svi majmuni saradu-
ju s pripadnicima svog roda, ali i da se suprotstavljaju suparnickim
grupama u okviru svoje bioloske vrste, a ne samo drugih. Medutim,
mi se kao bioloska vrsta razlikujemo od ostalih primata, jer slozenost
jezika znaci da je nase poistovecivanje sa sopstvenom grupom, kao i
podozrenje koje gajimo prema pripadnicima drugih grupa, podredeno
simbolickom razmatranju.

Ako moZemo da se odredimo kao muskarac ili Zena, crni ili be-
li, stari ili mladi, zdrave pameti ili ludi, onda je moguce razmatrati
identifikaciju u okviru grupe i opasnosti izvan grupe odvojeno od ne-
posrednih materijalnih uslova (tj. svakodnevnih briga drugih biolos-
kih vrsta), odnosno s odredenog vremenskog i prostornog odstojanja.
Nasa grupna solidarnost moze, na primer, da proistekne iz razma-
tranja svojstvena svim primatima, koja oni koriste u nadmetanju za
hranu, seks i teritoriju. Medutim, u umovima ljudi, ta razmatranja
mogu da se prosire na generalna apstraktna nacela pravde, a u praksi
primene na one koje smatramo saveznicima ili pak neprijateljima koje
nismo nikada sreli. Stavige, sposobnost da belezimo svoju istoriju, i
licno i kolektivno, donosi nam nove mogucnosti u odnosu na nase
rodake primate.
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